Slovak case text

District Court in Dolny Kubin 21 January 2008 [5 Cb/94/2007]

Pravny odbor; Obchodné pravo
Predmet sporu: O zaplatenie 236.547, 50 Sk s prisl.
5Ch/94/2007

5407208678

Reozsudok )

Okresny stid Dolnf Kubin samosudcom JUDr, Peirom Bebgjom v pravne; veci Zalobcu: G. & B. CZ, sr.0,, 80
sidlom C., K. XXX, . C. republika, ICO: XXXXXXXX, zastlpeného JUDr. M. K., advokéatom so sidlom v B. B,,
H. ul. ¢ X, . proti Zalovanému: R. T. podnikajici pod obchodnym menom R. T., s miestom podnikania A. S.
XXXXXK, DK, 1€0: XXXXXXXX, . v konanf 0 zaplatenie sumy 236.547, 50 Sk s pristufenstvom, takio

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatif Zalobcovi sumu 226.547, - Sk s Grokom z omegkania vo vy¥ke 8, 3% roéne zo
sumy 30.952, - Sk za obdobie od 07.03.2007 do 14.09.2007, zo sumy 24.495, 50 8k za obdobie od 15.09.2007
do 21.11.2007, zo sumy 14.495, 50 Sk za cbdobie od 22.11.2007 do zaplatenia, zo sumy 19.709, 50 Sk za
obdobie od 19.03.2007 do zaplatenia, zo sumy 18.092, 50 Sk za obdobie od 21.03.2007 do zaplatenia, zo sumy
7.762, - Sk za obdobie od 24.03.2007 do zaplatenia, zo sumy 33.771, 50 Sk za obdobie od 28.63.2007 do
zaplatenia, s {rokom z ome§kania vo vytke 8, 06% rotne zo surhy 29.643, 50 Sk za obdobie od 04.04.2007 do
zaplatenia, zo sumy 28,700, - Sk za obdobie od 18.04.2007 do zaplatenia, zo sumy 20.056, - Sk za obdobic od
02.05.2007 do zaplatenia, s Grokom z ome¥kania vo vigke 8, 6% rotne, zo sumy 22.354, - Sk za obdobie od
09.05.2007 do zaplatenia, zo sumy 17,178, 50 Sk za obdobie od 16.05.2007 do zaplatenia, zo sumy 14,784, 50
Sk za obdobie od 24.05.2007 do zaplatenia a na videt zastupcu Zalobeu trovy konania vo vydke 38,388, - Sk, to
vietko do troch dnf od praveplatnosti rozsudku.

S4d konanie ohladne zaplatenia sumy 10.000,-Skzastavuje.
Vo zvydnej Casti sid Zalobuzamieta.
Oddvodnenie:

Zalobou podanou na tunaj¥ sud dia 26.10.2007 sa Zalobea prostrednictvom svojho zastupeu vodi Zalovanému
doméhal zaplatenia sumy 236.547, - Sk spolu so 14, 75% rodnym urokom z omeskania zo sumy 30.952, - Sk od
07.03.2007 do 14.09.2007, zo sumy 24.495, 50 Sk od 15.09.2007 do zaplatenia, zo sumy 19.709, 50 Sk od
19.03.2007 do zaplatenia, zo sumy 18.092, 50 Sk od 21.03.2007 do zaplatenia, zo sumy 7.762, - Sk od
24.03.2007 do zaplatenia, zo sumy 33.771, 50 Sk od 28.03.2007 do zaplatenia, zo sumy 29.643, 50 Sk od
04.04.2007 do zaplatenia, zo sumny 28,700, - Sk od 18.04.2007 do zaplatenia, zo sumy 20,056, - Sk od
{12.05.2007 do zapiatenia, zo sumy 22.354, - Sk od 09.05.2007 do zaplatenia, zo sumy 17.178, 50 Sk od
16.05.2007 do zaplatenia, zo sumy 14,784, 50 Skod 24.05.2007 do zaplatenia ako a} ndhrady trov tohto konania.

Odévodnil ju tym, Ze ¥alobca so Zalovanym uzavreli kitpne zmluvy o predaji tovaru - ovocia a zeleniny (dalej
len KZ ), podia ktorych Zalovanému dodal a Zelovany od prepraveu Zalobeu prevzal tovar a jeho prevzatie
potvrdil svojim podpisom. Zalobea vydtoval cenu tovaru faktirami: &, 4870042 zo diia 04.02.2007 splatnou difa
06.03.2007 na sumn 30.952, - Sk, & 4870052 zo diia 11.02.2007 splatnou diia 18.03.2007 na sumu 19.709, 50
Sk, & 4870058 zo dita 18.02.2007 splataou dita 20.03.2007 na sumu 18.092, 50 Sk, &. 4870057 zo dfa
21.02.2007 splatnou dita 23.03.2007 na sumu 7.762, - Sk, &. 4870069 zo diia 25.02.2007 splatnou dila
27.03.2007 na sumu 33.771, 50 Sk, &, 4870078 zo diia 04.03.2007 splatnou diia 03.04.2607 na sumu 29.643, 50
Sk, & 4870103 zo dita 18.03.2007 splatnou 17.04.2007 na sumu 28.700, - Sk, & 4870119 zo dita 31.03.2007
splatriou 01.05,2007 na sumu 20,056, - Sk, &. 4870124 zo diia 08.04.2007 splatnou diia 08.05.2007 na sumtu
22.354, - Sk, 8. 4870136 zo diia 15.04.2007 splatnou difia 15.05.2007 na sumu 17.178, 50 Sk a & 4370144 zo dita
23.04.2007 splatnou dfia 23.05.2007 na sumu 14.784, 50 Sk, Kompenzacion vzdjomnych pohfadivek Zalovany
zaplatil dita 14.09.2007 Zast’ fakturovanej sumy podfa fa & 4870042 vo vyske 6.456, 50 Sk a celkové diZna suma
teda &ini 236.547, 50 Sk. Zalobea svoju povinnost' vyplyvajicu z uzavretych KZ dodat” tovar Zalovanému a
previest’ na neho vlastnicke pravo riadne a vias splhnil. Zalovany je so spinenim povinnosti zaplatit’ kiipnu cenu v
omeskani a uplatnené troky z omegkania oddvodnii poukazom na § 369 ods. 1 Obchodného zékonnika (d'alej
len ObZ ).

Pred zatatim pojedndvania diia 21.01,2008 #alobea prostrednictvom svojho zdstupeu zobral Zalobu spit’ ohl'adne
sumy 10.000, - Sk ktord uhradil Zalovany Zalobcovi (po podani Zaloby) diia 21.11.2007. Ked%e Zalovany
neuviedol akd faktiiru danou plathou cheel uhradit, tak Zalobea zandtoval tito sumu na faktdru najskér splatnd



teda fa . 4870042, Na zdklade uvedeného potom Fiadal zaviazat' Zalovaného na zaplatenie istiny 226.547, - Sk
so 14, 75% ro&nym frokom z omeskania zo sumy 30.952, - Sk od 07.03.2007 do 14.09.2007, zo sumy 24.493,
50 Sk od 15.09.2007 do 21.11.2007 a zo sumy 14.495, 56 Sk od 22.11.2007 a dalej tak ako je uvedené uZ v
petite Zaloby.

Na pojednavani dita 21.01.2008 ohl'adne charakteru prévneho vztahu $astnikov doplnil, Ze v danom pripade ide
o obchodny vztah, ktory sa spravuje slovenskym hmotnym pravom, nakol'ko k obchodu do8lo na dzemi
Slovenskej republiky. Prakticky na kaZdt zo Zalovanych faktdr bola uzavretd samostatnd KZ a to tym spdsebom,
¥e Falovany faxoval svoje objednévky #zlobeovi, ktory mu nésledne tento tovar dodal do jeho prevadzkarne v D.
K., pridom &j dopravu zabezpetoval Zalobca. Zalovany tovar prevzal &im nadobudol vlastnicke prévo k predmetu
kiipy. K &iastoned dhrade sumy vyfakturovanej faktiirou ¢. 4870602 dogio na zéldade jednostranného zépodtu zo
strany Zalobeu,

Na pojedndvanie uréené na defi 21.01.2008 sa Zalovany naprick riadne vykézanému doruceniu nedostavil, preto
sid s poukazom na § 101 ods. 2 O.5.p. konal a na ziklade vykonaného dokazovania rozhodol v jeho
nepritomnosti.

Vykonanym dokazovanim pozostdvajicim z obozndmenia listinnych dokladov zaloZenych v spise a fo 5 vy$iie
citovanymi fakttrami, k nim pripgjenymi medzinarodnymi ndldadnymi listami (CMR), dodacimi listami
potvrdenymi Zalovanym a ozndmenim o vzijomnom (jednostrannom) zépotte pohladavok zo strany Zalobou mal
stid preukazant dévodnost Zaloby pokial® ide o Zalovani istinu o do zalladu a vySky a v prevainej Casti aj
ddvodnost’ Zaloby ohPadne uplatnenyeh trokov z omeskania.

Zalovanymi faktiirami vyGétovand cenu tovaru dodaného Zalobeom Zatovanému, Zalovany v Gasti nedotknutej
diastodnym spifvzatim Zaloby doposial neuhradil, pritom okrem sumy 10.600, - Sk, uhradenej podl'a zastupcu
zalobeu zo strany Zalovaného po podani Zaloby dita 21.11.2007, zali¢tovanej na Siastoénd Ghradu najskor
splatného zo Zalovanych zévazkov. (vyigtovaného fa & 4870042), doglo uZ len k &iastofnému zéniku daného
zavizku jednostrannym zipodtom zo strany Zalobeu o do sumy 6.456, 50 Sk, &im do$io k poniZeniu celkového
diiu titulom nesplatenei kipnej ceny vyigtovanej faktirou & 4870042 na sumu 14.495, 50 Sk.

Preto siid Zalobe ohl'adne zaplatenia sumy 226.547, - Sk titulom neubradenei &asti uZ splatne; ldipnej ceny za
zalobcom dodany tovar s poukazom na & 53 Dehovoru OSN o znluvéch o medzindrodnej kipe tovaru

Oznamenie FMZV . «166/1991» Zb.), vyhovel,

Zéroved std s poukazom na &1, 78 uvedeného dohovoru, za pouzitia § 735 Obchodného zékonnika (aj podia
tvrdenia zastupeu Zalobeu rozhodnym hmotnym pravom pre danii vec je pravo Siovenskej republiky s ohadom
na to ¥e k aktu uzavretia kipnych zmliv momentom dodania tovaru na pedklade objednavok Zalovaného dolo v
prevadzkarni Zalovaného na Gzemi SR) priznal Zalobcovi aj tirok z omedkania.

PodPa ust. § 735 Obchodného zakonnlka, pri omeSkani s platenfm pefiaZného zéviizku platia sa Uroky z
omegkania v tej istej mene, na ktort znie pefiaZny zavizok. DlZnfk je povinny piatit’ iroky z omeSkania o 1 %
vy&ie, ako st troky urdené podla § 502, pri¢om sd rozhodné tirokové sadzby uréené alebo bankami
poskytované pri (iveroch na dobu zodpovedajiicu dobe ometkania dlZnika v 3téte, na ktorého dzemi mé dliZnik
sidlo alebo miesto podnikania, pripadne bydliske.

Preto¥e dané ustanovenie pouZitelné na dany pripad, zjavne svojim obsahom odporuje ustanoveniu ¢lankn 3 ods.
1 pism. &/ Smernice 2000/35/ES o boji proti oneskorenym platbdm v obchodnych transakeiéch a preto ho
nemozno vykladat v silade s danou smernicou, ktora ohfadne tohto ustanovenia nebola transponované do nasho
pravneho poriadku, sid v silade s cit. ustanovenim § 735 Obchodného zékonntka zaviazal Zalovaného
zohPadniac &as vzniku jeho ome¥kania so zaplatenim kipnej ceny, na zaplatenie troku z omeskania vo vyske
odvislei od Zasu uzavretia tej ktorej zmluvy (momentom dodévky) a pri prvej kiipnei zmluve, ktorej kipna cena
bola vyitovans faktirou & 4870042 bola pri stanoveni obdobi omeskania zohladnené fiastofna tihrada kiipnej
ceny jednostrannym zapoliom (6.456, 50 Sk dita 14.09.2007) ako aj finanénd thrada 10.000, - Sk dia
21.11.2007. Prvych paf kipnych zmiy, ktorych sa tykali faktiry splatné v mesiaci marec 2007 boli uzavreté v
mesiaci februar 2007, daldie tri, ktorych sa tykali faktiry splatné 03.04., 17.04. a 01.05.2007, boli uzavreté v
mesiaci marec 2007 a napokon zvyiné tri, ktoryeh sa tykali faktdry splatné 08.05.2007, 15.05.2007 2
23.05.2007, boli uzavreté v aprili 2007, V mesiaci februar 2007 boli priememé trokové miery z novych Gverov
obchodnych bank podPa didajov NBS vo vyike 7, 3 % rotae, v mesiaci marec 2007, 7, 06% rotne a napokon v
mesiaci april 2007, 7, 6% rotne, &o po zakonnom navydeni o 1% predstavuje priznant viSku drokov.



Pokial’ sa Zalobca doméhal priznania vy$§ich Grokov z ometkania neZ boli priznané, v tejlo Casti sid Zalobu ako
neddvodni zamietol.

V &asti, v ktorej zastupca Zalobeu zobral Zalobu spit’ - ohl'adne sumy 10.000, - Sk, sdd konanie za pouZitia ust. §
96 ods. 1, 3 O.s.p., konanie zastavil,

O trovach konania sid rozhodol podla § 142 ods.3 O.s.p. tak, Ze priznal Zalobcovi, ktory mal v konanf netspech
len v pomerne nepatrnej Sasti, proti alovanému prave na ich plnit ndhradu v celkovej vyske 38.388, - Sk.
Zalobcovi priznané trovy pozostavaji z nahrady asti Zalobcom zaplateného stiidneho poplatla za podant Zalobu
vo vySke 13.790, - Sk (Zalobca celkovo tento poplatok zaplatil v iastke 14.190, - Sk, ale s ohl'adom na Siastoéné
spat’vzatie Zaloby pred prvym pojednivanim mu bude vratena &ast’ stdneho poplatku v &iastke 600, - Sk, kratend
0 200, - 8k, teda Zalovany bol zaviazany na jeho zaplatenie v rozsahu 14.190, - Sk minus 400, - Sk) a zo
zastupeu Zalobeu vyéislenych a ddvodne uplatnenych trov pravneho zastipenia vo vygke 24.598, - Sk,
predstavujicich odmenu za 3 dlony pravngj sluzby (1 ¢kon 4 7.150, - Sk + reZijny pauddl 2x po 178, - Ska 1x
190, - Sk} - prevzatie veci a priprava zastipenia 17.09.2007, podanie Zaloby 25.10.2007 a (&ast’ na pojednévani
21.01.2008, dalej z cestovnych nikladov zéastupeu Zalobeu v sitivislosti s jeho d¢ast'ou na pojednavani osobnym
motorovym vozidlom (B. B. - D. K. a spit’ - spolu 140 km, pri sadzbe zakladnej nahrady 6, 20 Sk a priemernej
spotrebe 8, 11) vo vyske 1,330, - Sk a z ndhrady za straiu &asu za 4 polhodiny (1 polthedina 4 318, - Sk). Sud
pritom postupoval podla § 18 ods. 1 vspojenis § 9 ods. 1, § 10 0ds. 1, § 14 ods. 1 pism. a/, ¢/a d/, § 15, § 16
ods. 3 a4 a § 17 vyhladky Ministerstva spravodlivosti SR & 655/2004 Z. z. § poukazom na § 149 ods.1 Q.s.p.
urdil (et zdstupcu Zalobeu ako miesto platenia priznanych trov konania. Z uplatnenych trov nebola priznana
zastupcom Zalobeu poZadovand cdmena za pisomné podanie vo veel samej - predsporovil vyzvu z 18.09.2007 s
reZijnym: pausilom, nakolko Zalobea (jeho zdstupea) jednak nedokladoval, Ze by redlne takyto dkon vo vatahu k
#alovanému urobi! (Ze by takito vyzvu Zalovanému skutodne gj zasielal), ale hlavne z ddvodu, Ze takyto tkon
sd s poukazom na § 142 ods.1 Q.s.p. (podl'a ktorého ma siid pravo a povinnost’ skimat G&elnost uplatiiovanych
trov) nepovaZoval za tkon, ktory by bol potrebny pre uplatnenie Zalovaného néaroku a ktory by bol potrebny v
sfivislost: s uplatnenfm Zalovanej pohPadavky na stide,

Poudenie: Proti tomuto rozsudku moZno podaf odvolanie v lehote 15 dni odo dita jeho doruéenia na
Okresny s0d Dolny Kubin (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V odvolani sa must okrem vieobecnych naleZitost! podania stanovenych v § 42 ods. 3 O.s.p. (ktorému siidu je
urdené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a éo sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v 8om sa toto rozhodnutic alebo postup stidu povaZuje za
nespravay a Soho sa odvolatel’ domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, moZno oddvodnit’ ten tym, Ze

a} v konani do$lo k vadim uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma int vadu, ktord mohla mat’ za nasledok nesprivne rozhodnutie vo veci,

¢} sid prvého stupfia nedplne zistil skutkovy stav veci, preto¥e nevykonal navrhnuté dblazy, potrebné na zistenie
rozhodujicich skutoénosti,

d) sid prvého stuptia dospel na ziklade vykonanych ddkazov k nesprévnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretode st tu d'al¥ie skutoénosti alebo iné ddkazy, ktoré doteraz
neboli uplainené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stuptia vychddza z nespravneho prévneho postidenia veci (§ 205 ods. 2 O.s5.p.).

Rozszh, v akom sa rozhodnutie napada a dovody odvolania mdZe odvolatel’ rozéirit’ len do uplynutia lehoty na
edvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnené povinnost’ uloZend tymio rozhodnutim, mdZe sa osoba opravnend z
rozhodnutia doméhat’ uspokojenia svojho naroku ndvrhom na vykonanie exekicie podPa osobitného zékona -
zak. &. 233/1995 Z. z. v zneni neskor§ich zmien (§ 251 ods. | O.s.p).

Okresny sid Dolny Kubin, diia 21.1.2008
JUDr. Peter Bebej
Sudca

Za spravnost’s Magdaléna Labikova



Okresny sud Dolny Kubin
Za spravnost’ anonymizicie: Alena Mintilova



